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DECIZII ALE CURTII

CONSTITUTIONALE

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr. 507
din 4 iulie 2017

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 1 alin. (13)
din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 83/2014 privind salarizarea personalului platit
din fonduri publice in anul 2015, precum si alte masuri in domeniul cheltuielilor publice

Valer Dorneanu — presedinte
Marian Enache — judecator
Petre Lazaroiu — judecator
Mircea Stefan Minea — judecator
Daniel Marius Morar — judecator
Mona-Maria Pivniceru — judecator
Livia Doina Stanciu — judecator
Simona-Maya Teodoroiu — judecator
Varga Attila — judecator

Cosmin-Marian Vaduva — magistrat-asistent

Cu participarea reprezentantului Ministerului Public, procuror
Luminita Nicolescu.

1. Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a dispozitiilor art. 1 alin. (13) din Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 83/2014 privind salarizarea personalului platit din
fonduri publice Tn anul 2015, precum si alte masuri in domeniul
cheltuielilor publice, exceptie ridicata de Elena Savulescu in
Dosarul nr. 8.212/105/2015 al Tribunalului Prahova — Sectia
a ll-a civila, de contencios administrativ si fiscal. Exceptia de
neconstitutionalitate formeazad obiectul Dosarului Curtii
Constitutionale nr. 1.271D/2016.

2. La apelul nominal se constata lipsa partilor, procedura de
citare fiind legal indeplinita fata de acestea. Magistratul-asistent
referad asupra faptului ca partea Directia de Sanatate Publica
Prahova a depus la dosarul cauzei o cerere de judecare in lipsa.

3. Presedintele dispune sa se faca apelul si in dosarele
nr. 1.272D/2016, nr. 1.273D/2016, nr. 1.274D/2016,
nr. 1.275D/2016, nr. 1.276D/2016 si nr. 1.277D/2016, avand ca
obiect exceptiile de neconstitutionalitate cu obiect identic ridicate
de Elena Gabriela Berbec, Giorgiana Marinescu, Maria Gabriela
Manole, Titus Tantar Mazilu, Marius Cardas si Constanta Dinu
in  dosarele nr. 8.215/105/2015, nr. 8.329/105/2015,
nr. 8.331/105/2015, nr. 8.333/105/2015, nr. 8.334/105/2015 si
nr. 8.342/105/2015 ale Tribunalului Prahova — Sectia a Il-a
civila, de contencios administrativ si fiscal.

4. La apelul nominal se constata lipsa partilor, procedura de
citare fiind legal indeplinitd fatd de acestea. De asemenea,
magistratul-asistent refera asupra faptului ca partea Directia de
Sanatate Publica Prahova a depus o cerere de judecare in lipsa
in toate aceste dosare.

5. Avadnd in vedere obiectul exceptilor de
neconstitutionalitate Tn dosarele mai sus mentionate, Curtea, din
oficiu, pune in discutie conexarea dosarelor nr. 1.272D/2016,
nr. 1.273D/2016, nr. 1.274D/2016, nr. 1.275D/2016,
nr. 1.276D/2016 si nr. 1.277D/2016 la Dosarul nr. 1.271D/2016.
Reprezentantul Ministerului Public este de acord cu conexarea
dosarelor. Curtea, in temeiul dispozitiilor art. 53 alin. (5) din
Legea nr. 47/1992, dispune conexarea dosarelor
nr. 1272D/2016, nr. 1.273D/2016, nr. 1.274D/2016,
nr. 1.275D/2016, nr. 1.276D/2016 si nr. 1.277D/2016 la Dosarul
nr. 1.271D/2016, care a fost primul inregistrat.

6. Cauza fiind in stare de judecata, presedintele acorda
cuvantul reprezentantului Ministerului Public, care arata ca

diferentele salariale se pot justifica pentru angajatii care nu fsi
desfasoara activitatea in aceleasi conditii, fara ca, in acest fel,
sa fie incalcate dispozitiile constitutionale invocate. Astfel, Tn
considerarea atributiilor diferite pe care le are personalul din
directiile de sanatate publica fata de alte categorii de personal
din sistemul public sanitar, precum si fata de personalul din
cadrul Institutului National de Expertiza Medicala si Recuperare
a Capacitatii de Munca si al serviciilor teritoriale de expertiza
medicala, legiuitorul a stabilit drepturi diferite care sunt legate
de rolul, raspunderea si complexitatea fiecarei functii in parte,
fara ca, in acest fel, sa fi fost incélcate dispozitiile art. 16 din
Constitutie. Pentru aceste considerente, reprezentantul
Ministerului Public pune concluzii pentru respingerea exceptiei
de neconstitutionalitate ca neintemeiata.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarelor, constata
urmatoarele:

7. Prin incheierile din 10 iunie 2016, pronuntate in dosarele
nr. 8.212/105/2015, nr. 8.215/105/2015, nr. 8.329/105/2015,
nr. 8.331/105/2015, nr. 8.333/105/2015, nr. 8.334/105/2015 si
nr. 8.342/105/2015, Tribunalul Prahova — Sectia a ll-a civila,
de contencios administrativ si fiscal a sesizat Curtea
Constitutionala cu exceptia de neconstitutionalitate a
dispozitiilor art. 1 alin. (13), prin raportare la art. 1 alin. (55)
si alin. (519) din Ordonanta de urgenta a Guvernului
nr. 83/2014 privind salarizarea personalului platit din
fonduri publice in anul 2015, precum si alte méasuri in
domeniul cheltuielilor publice, exceptii ridicate de Elena
Savulescu, Elena Gabriela Berbec, Giorgiana Marinescu, Maria
Gabriela Manole, Titus Tantar Mazilu, Marius Cardas si
Constanta Dinu, reclamanti in cauze avand ca obiect calcul
drepturi salariale. Exceptiile de neconstitutionalitate formeaza
obiectul dosarelor Curtii Constitutionale nr. 1.271D/2016,
nr. 1.272D/2016, nr. 1.273D/2016, nr. 1.274D/2016,
nr. 1.275D/2016, nr. 1.276D/2016 si nr. 1.277D/2016.

8. In motivarea exceptiilor de neconstitutionalitate, autorii
sustin ca dispozitiile normative criticate discrimineaza categoria
personalului directiilor de sanatate publica fata de categoria
personalului din sistemul public sanitar si a personalului din
cadrul Institutului National de Expertiza Medicala si Recuperare
a Capacitatii de Munca si al serviciilor teritoriale de expertiza
medicala aflate in subordinea caselor teritoriale de pensii. Astfel,
se arata ca, la nivelul lunii iulie 2015, In ceea ce priveste toate
aceste categorii de personal, inclusiv a personalului directiilor
de sanatate publica, a avut loc asimilarea la salariile si funciiile
din cadrul Casei Nationale de Asigurari de Sanatate. Ca urmare
a acestei asimilari, salariile din luna septembrie 2015 au fost mai
mari decéat salariile de la nivelul lunii iunie 2015. Or, avand in
vedere cd majorarea de 25%, in ceea ce priveste personalul
directiilor de sanatate publica, se calculeaza, potrivit dispozitiilor
criticate, prin raportare la nivelul lunii iunie 2015, si nu la nivelul
lunii septembrie 2015, asa cum se calculeaza pentru personalul
din sistemul public sanitar, precum si in cazul personalului din
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cadrul Institutului National de Expertizé Medicala si Recuperare
a Capacitatii de Munca si al serviciilor teritoriale de expertiza
medicala aflate in subordinea caselor teritoriale de pensii,
rezultd ca majorarea de 25% se aplica in mod diferentiat.

9. In acest mod, potrivit autorilor exceptiilor de
neconstitutionalitate, se incalca, pe de o parte, principiul
egalitatii si echitatii, prevazut de Constitutia Romaniei, conform
caruia la munca egala, salarizarea este egala, iar, pe de alta
parte, se releva caracterul discriminatoriu al dispozitiilor criticate.

10. Tribunalul Prahova — Sectia a Ill-a civila, de
contencios administrativ si fiscal apreciaza ca exceptia de
neconstitutionalitate este neintemeiata, intrucat dispozitiile
criticate respecta principiul proportionalitatii, neputandu-se retine
incélcarea art. 8, art. 17, art. 18, si nici a art. 1 din Primul
Protocol aditional la Conventia pentru apararea drepturilor
omului si a libertatilor fundamentale. De asemenea, art. 16 din
Constitutie nu este incalcat, cata vreme tratamentul juridic
diferentiat impus de masurile criticate tin de politica economico-
financiara a statului. Potrivit instantei, diferentele salariale
invocate se pot justifica pentru angajati care nu isi desfasoara
activitatea Tn aceleasi conditii.

11. Potrivit prevederilor art. 30 alin. (1) din Legea nr. 47/1992,
actele de sesizare au fost comunicate presedintilor celor doua
Camere ale Parlamentului, Guvernului si Avocatului Poporului,
pentru a-si exprima punctele de vedere asupra exceptiilor de
neconstitutionalitate.

12. Guvernul apreciaza ca exceptia de neconstitutionalitate
este neintemeiatd. Este invocata, in acest sens, Decizia Curtii
Constitutionale nr. 332 din 30 aprilie 2015, in care s-a retinut ca
»sporurile, premiile si alte stimulente acordate demnitarilor si
altor salariati prin acte normative reprezintd drepturi salariale
suplimentare, iar nu drepturi fundamentale, consacrate si
garantate de Constitutie. Legiuitorul este in drept, totodata, sa
instituie anumite sporuri la indemnizatiile si salariile de baza,
premii periodice si alte stimulente, pe care le poate diferentia in
functie de categoriile de personal carora li se acorda, le poate
modifica in diferite perioade de timp, le poate suspenda sau
chiar anula”. De asemenea, Guvernul mai face trimitere si la
considerentul din aceeasi decizie in care s-a retinut ca ,nu se
pune problema generarii unei stari de discriminare sub aspectul
fncadrarii in munca si al ocuparii fortei de munca”.

13. Avocatul Poporului apreciazd ca, in considerarea
atributiilor diferite pe care le are personalul din directiile de
sanatate publica, fata de alte categorii de personal din sistemul
public sanitar si personalul din cadrul Institutului National de
Expertiza Medicala si Recuperare a Capacitatii de Munca si al
serviciilor teritoriale de expertiza medicala, legiuitorul a stabilit
drepturi diferite de care acestea beneficiaza, drepturi care sunt
indisolubil legate de rolul, raspunderea si complexitatea fiecarei
functii in parte, fara ca, prin aceasta, sa se aduca vreo atingere
principiului egalitatii persoanelor in fata legii si a autoritatilor
publice, garantat de art. 16 din Constitutie si de reglementarile
internationale la care s-a facut referire.

14. 1In punctul de vedere al Avocatului Poporului se mai arata
ca nici critica vizand incalcarea dreptului la munca nu poate fi
retinuta, intrucat Curtea Constitutionala a statuat, cu valoare de
principiu, ca ,stabilirea sistemului de salarizare pentru sectorul
bugetar este un drept si o obligatie a legiuitorului” (Decizia
nr. 108 din 14 februarie 2006) si ca ,stabilirea principiilor si a
conditiilor de acordare a drepturilor salariale personalului
bugetar intra in atributiile exclusive ale legiuitorului. Modificarea
reglementarilor Tn aceasta materie nu inseamna restrangerea
exercitiului unor drepturi fundamentale (Decizia nr. 706 din
11 septembrie 2007)”.

15. Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului nu
au comunicat punctele lor de vedere asupra exceptiilor de
neconstitutionalitate.

CURTEA,

examinand incheierile de sesizare, punctele de vedere ale
Guvernului si Avocatului Poporului, rapoartele intocmite de
judecatorul-raportor, concluziile procurorului, dispozitiile legale
criticate, raportate la prevederile Constitutiei, precum si Legea
nr. 47/1992, retine urmatoarele:

16. Curtea Constitutionald a fost legal sesizata si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
precum si ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea
nr. 47/1992, sa solutioneze exceptia de neconstitutionalitate.

17. Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate il constituie
prevederile art. 1 alin. (13) din Ordonanta de urgentd a
Guvernului nr. 83/2014 privind salarizarea personalului platit din
fonduri publice Th anul 2015, precum si alte masuri in domeniul
cheltuielilor publice, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea I, nr. 925 din 18 decembrie 2014, aprobata cu modificari
si completari prin Legea nr. 71/2015, publicatd in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 233 din 6 aprilie 2015. Textul
criticat, introdus prin Legea nr. 293/2015, publicata in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 884 din 25 noiembrie 2015, are
urmatorul cuprins: ,Pentru personalul directiilor de sanatate
publica prevederile alin. (55) se aplica la cuantumul brut al
salariilor de baza aferente lunii iunie 2015.” Art. 1 alin. (55) din
Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 83/2014, la care textul
criticat face trimitere, are urmatorul continut: ,,fncepénd cu data
de 1 decembrie 2015, prin exceptie de la prevederile alin. (1),
cuantumul brut al salariilor de baza/soldelor de functie/salariilor
de functie/indemnizatiilor de incadrare de care beneficiaza
personalul din sistemul public sanitar, precum si personalul din
cadrul Institutului National de Expertizé Medicala si Recuperare
a Capacitatii de Munca si al serviciilor teritoriale de expertiza
medicala aflate in subordinea caselor teritoriale de pensii se
majoreaza cu 25% fatd de nivelul acordat pentru luna
septembrie 2015.”

18. Tn opinia autorilor exceptiei, prevederile criticate contravin
dispozitiilor constitutionale cuprinse in art. 16 referitor la
egalitatea n drepturi, precum si ale art. 41 referitor la munca si
la protectia sociala a muncii.

19. Examinand exceptia de neconstitutionalitate, Curtea
observa ca, potrivit art. 44 alin. (1) pct. 11 din Legea-cadru
nr. 153/2017 privind salarizarea personalului platit din fonduri
publice, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I,
nr. 492 din 28 iunie 2017, ,La data intrarii in vigoare a prezentei
legi se abroga: [...] cap. |, cuprinzand art. 1—13, si art. 32, 321
si 33 din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 83/2014 [...].”.
Potrivit dispozitiilor art. 43 din Legea-cadru nr. 153/2017,
aceasta intra in vigoare la data de 1 iulie 2017. Prin urmare,
Curtea retine ca, la data solutionarii exceptiei de
neconstitutionalitate a prevederilor art. 1 alin. (13) din Ordonanta
de urgenta a Guvernului nr. 83/2014, acestea sunt abrogate.
Tns3, prin Decizia nr. 766 din 15 iunie 2011, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 549 din 3 august
2011, Curtea a decis ca sunt supuse controlului de
constitutionalitate si legile sau ordonantele ori dispozitiile din legi
sau din ordonante ale caror efecte juridice continud sa se
produca si dupa iesirea lor din vigoare. Asa cum a retinut Curtea,
in aceeasi decizie, scoaterea sau iesirea formala din vigoare a
unei norme juridice nu Tnseamna, neaparat si in toate situatiile,
inaplicabilitatea sa. Astfel, Tn toate litigiile Tn care a fost ridicata
exceptia de neconstitutionalitate din prezenta cauza, temeiul
juridic al actiunilor formulate de reclamanti se afla intr-o stransa
legatura cu dispozitiile normative criticate, modul de solutionare
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a acestor actiuni de catre instantele judecatoresti depinzand de
decizia pe care Curtea o va pronunta cu privire la
constitutionalitatea dispozitiilor normative criticate. Asadar,
Curtea urmeaza a analiza constitutionalitatea prevederilor art. 1
alin. (13) din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 83/2014.

20. in continuare, Curtea observa ci art. 1 alin. (1) din
Ordonanta de urgentd a Guvernului nr. 83/2014 stabileste, cu
titlhu general, ca, in anul 2015, cuantumul brut al salariilor de
baza/soldelor functiei de baza/salariilor functiei de
baza/indemnizatilor de Tincadrare de care beneficiaza
personalul platit din fonduri publice se mentine la acelasi
nivel cu cel ce se acorda pentru luna decembrie 2014.
Aplicarea acestei dispozitii normative este conditionatd de
indeplinirea cumulativa a doua conditii: pe de o parte, personalul
platit din fonduri publice trebuie sa isi desfasoare activitatea in
aceleasi conditii si, pe de alta parte, nu se aplica valoarea de
referinta si coeficientii de ierarhizare corespunzatori claselor de
salarizare prevazuti in anexele la Legea-cadru nr. 284/2010
privind salarizarea unitara a personalului platit din fonduri
publice, cu modificarile ulterioare.

21. Art. 1 alin. (55) din Ordonanta de urgenta a Guvernului
nr. 83/2014 vizeaza o anumita categorie de personal platit din
fonduri publice, respectiv personalul din sistemul public
sanitar, precum si personalul din cadrul Institutului National
de Expertiza Medicala si Recuperare a Capacitatii de Munca
si al serviciilor teritoriale de expertiza medicala aflate in
subordinea caselor teritoriale de pensii. Pentru aceasta
categorie, legiuitorul delegat reglementeazd o dispozitie
normativa derogatorie de la dispozitia normativa retinuta, cu titlu
general, in art. 1 alin. (1) al Ordonantei de urgenta a Guvernului
nr. 83/2014. Astfel, incepand cu data de 1 decembrie 2015,
cuantumul brut al salariilor de baza/soldelor de functie/salariilor
de functie/indemnizatiilor de incadrare de care beneficiaza
personalul din sistemul public sanitar, precum si personalul din
cadrul Institutului National de Expertiza Medicala si Recuperare
a Capacitatii de Munca si al serviciilor teritoriale de expertiza
medicala aflate in subordinea caselor teritoriale de pensii,
personalul din sistemul public sanitar, precum si personalul din
cadrul Institutului National de Expertiza Medicala si Recuperare
a Capacitatii de Munca si al serviciilor teritoriale de expertiza
medicala aflate in subordinea caselor teritoriale de pensii se
majoreaza cu 25% fata de nivelul acordat pentru luna
septembrie 2015.

22. Art. 1 alin. (13) din Ordonanta de urgenta a Guvernului
nr. 83/2014 vizeaza o subcategorie — personalul directiilor de
sanatate publica — a categoriei careia i se aplica prevederile
art. 1 alin. (55) din Ordonanta de urgenta a Guvernului
nr. 83/2014. Cu privire la aceastd subcategorie, dispozitia
normativa a art. 1 alin. (13) din Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 83/2014 prevede ca cuantumul brut al salariilor
de baza/soldelor de functie/salariilor de functie/indemnizatiilor
de incadrare se majoreaza cu 25% fata de nivelul acordat
pentru luna iunie 2015.

23. Curtea constata ca legiuitorul delegat a reglementat, cu
privire la modalitatea de calcul al majorarii de 25%, un tratament
diferentiat in cazul a doua categorii de subiecti de drept,
respectiv intre personalul directiilor de saénatate publica, pe de
o parte, si personalul din sistemul public sanitar si personalul
din cadrul Institutului National de Expertizd Medicala si
Recuperare a Capacitatii de Munca si al serviciilor teritoriale de
expertizd medicala aflate in subordinea caselor teritoriale de
pensii, pe de alta parte.

24. In solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate a
prevederilor art. 1 alin. (5') din Ordonanta de urgentd a
Guvernului nr. 83/2014, prin Decizia nr. 242 din 19 aprilie 2016,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 478 din

28 iunie 2016, Curtea a retinut ca, analizand din punct de vedere
sistematic continutul normativ al art. 1 din Ordonanta de urgenta
a Guvernului nr. 83/2014, alin. (1) si (2) instituie regula mentinerii
in anul 2015 a aceluiasi cuantum al salariilor de baza, sporurilor
si al celorlalte elemente ale salariului personalului platit din
fonduri publice ca cel din decembrie 2014, iar art. 1 alin. (5),
(51), (52), (54), (55), (5%), (6), (7), (71) si alin. (11) prevad exceptii
de la aceasta regula. Cu privire la aceste exceptii, Curtea a
retinut ca acestea se refera la anumite categorii profesionale
pentru care legiuitorul a considerat oportuna acordarea de
cresteri salariale, fiind instituite in considerarea statutului
acestora, avand, asadar, o justificare obiectiva si rezonabila,
deoarece legiuitorul are libertatea de a reglementa atat
salarizarea in sistemul public, cat si cresteri salariale pentru o
anumita categorie de personal platit din fonduri publice, evident
cu respectarea prevederilor Constitutiei. Curtea a mai statuat ca
legiuitorul este liber sa stabileasca reguli si exceptii referitoare la
salarizarea personalului platit din fonduri publice. (paragrafele 17
si 19).

25. De asemenea, in cauza sunt relevante si considerentele
Deciziei nr. 53 din 19 februarie 2002, publicate in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 224 din 3 aprilie 2002, potrivit
carora art. 16 din Constitutie vizeaza egalitatea in drepturi intre
cetateni in ceea ce priveste recunoasterea in favoarea acestora
a unor drepturi si libertati fundamentale, nu si identitatea de
tratament juridic asupra aplicarii unor masuri, indiferent de
natura lor. In felul acesta se justificd nu numai admisibilitatea
unui regim juridic diferit fata de anumite categorii de persoane,
dar si necesitatea lui. Cu alte cuvinte, art. 16 din Constitutie nu
ii protejeaza pe cetateni fata de orice actiuni statale care
reglementeaza, pe baza unor criterii pe care statul le considera
relevante, in mod diferentiat, situatia unor categorii de cetateni
care, sub alte aspecte relevante, se afla in situatii
asemanatoare.

26. Diferentierea de regim juridic realizata de legiuitorul
delegat nu are semnificatia nerecunoasterii pentru categoria
personalului directiilor de sanatate publica a unui drept sau a
unor libertati fundamentale pe care, in schimb, sa le fi recunoscut
categoriei personalului din sistemul public sanitar, precum si
personalului din cadrul Institutului National de Expertiza Medicala
si Recuperare a Capacitatii de Munca si al serviciilor teritoriale
de expertiza medicala aflate in subordinea caselor teritoriale de
pensii, ci masura prin care legiuitorul delegat a inteles sa
reglementeze, in mod diferentiat, pentru cele doua categorii de
personal platit din fonduri publice, modul in care se va calcula
majorarea salariald de 25%, situdndu-se in limitele de actiune a
statului Tn ceea ce priveste politica de salarizare. Asa cum a
reamintit Curtea si Tn Decizia nr. 387 din 6 iunie 2017,
nepublicatd la data pronuntarii prezentei decizii, prin care a
solutionat o exceptie de neconstitutionalitate cu un obiect identic
cu al celei de fata, Curtea Europeana a Drepturilor Omului a
recunoscut statelor o largd marja de apreciere pentru a
determina oportunitatea si intensitatea politicilor lor in domeniul
sumelor care urmeaza a fi platite angajatilor sai din bugetul de
stat (a se vedea Hotararea din 8 noiembrie 2005, pronuntata in
Cauza Kechko impotriva Ucrainei, paragraful 23, Hotararea din
8 decembrie 2009, pronuntata in Cauza Wieczorek impotriva
Poloniei, paragraful 59, si Hotararea din 2 februarie 2010,
pronuntatd in Cauza Aizpurua Ortiz impotriva Spaniei,
paragraful 57).

27. Curtea constata ca, desi autorii exceptiei isi raporteaza
critica si la prevederile art. 41 din Constitutie referitor la dreptul
la munca si la protectia sociala a muncii, in realitate nu ofera
niciun argument care sa se sprijine pe acest text constitutional,
exceptia de neconstitutionalitate fiind nemotivatd sub acest
aspect.
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28. Pentru considerentele expuse mai sus, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, precum si al art. 1—3,
al art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992, cu unanimitate de voturi,

CURTEA CONSTITUTIONALA

In numele legii

DECIDE:

Respinge, ca neintemeiata, exceptia de neconstitutionalitate ridicatd de Elena Savulescu, Elena Gabriela Berbec,
Giorgiana Marinescu, Maria Gabriela Manole, Titus Tantar Mazilu, Marius Cardas si Constanta Dinu in dosarele nr. 8.212/105/2015,
nr. 8.215/105/2015, nr. 8.329/105/2015, nr. 8.331/105/2015, nr. 8.333/105/2015, nr. 8.334/105/2015 si nr. 8.342/105/2015 ale
Tribunalului Prahova — Sectia a ll-a civila, de contencios administrativ si fiscal, si constatd ca prevederile art. 1 alin. (13) din
Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 83/2014 privind salarizarea personalului platit din fonduri publice Tn anul 2015, precum si
alte masuri in domeniul cheltuielilor publice sunt constitutionale in raport cu criticile formulate.

Definitiva si general obligatorie.

Decizia se comunica Tribunalului Prahova — Sectia a ll-a civild, de contencios administrativ si fiscal si se publica in

Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |.
Pronuntata in sedinta din data de 4 iulie 2017.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE
prof. univ. dr. VALER DORNEANU

Magistrat-asistent,
Cosmin-Marian Vaduva

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr. 523
din 11 iulie 2017

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a prevederilor art. | pct. 47
din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 92/2014 pentru reglementarea unor masuri
fiscal-bugetare si modificarea unor acte normative, precum si ale art. |l alin. (4)
din Legea nr. 124/2015 privind aprobarea Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 92/2014

Valer Dorneanu — presedinte
Marian Enache — judecator
Petre Lazaroiu — judecator
Mircea Stefan Minea — judecator
Daniel Marius Morar — judecator
Mona-Maria Pivniceru — judecator
Livia Doina Stanciu — judecator
Simona-Maya Teodoroiu — judecator

Cosmin-Marian Vaduva — magistrat-asistent

Cu participarea reprezentantului Ministerului Public, procuror
Loredana Veisa.

1. Pe rol se afla solutionarea exceptiei de
neconstitutionalitate a prevederilor art. | pct. 47 din Ordonanta
de urgenta a Guvernului nr. 92/2014 pentru reglementarea unor
masuri fiscal-bugetare si modificarea unor acte normative,
precum si ale art. Il alin. (4) din Legea nr. 124/2015 privind
aprobarea Ordonantei de urgentd a Guvernului nr. 92/2014,
exceptie ridicatd de Societatea Sport Ten BMG — S.R.L. din
Pitesti in Dosarul nr. 15.261/3/2016 al Tribunalului Bucuresti —
Sectia a ll-a contencios administrativ si fiscal si care formeaza
obiectul Dosarului Curtii Constitutionale nr. 1.480D/2016.

2. La apelul nominal se prezinta, pentru autoarea exceptiei,
avocatul Alin Bengescu, cu imputernicire depusa la dosar, iar
pentru partea Oficiul National pentru Jocuri de Noroc, consilierul
juridic Daniela Hudelcu, cu delegatie depusa la dosar.

3. Curtea dispune a se face apelul si in dosarele
nr. 1.561D/2016 si nr. 2.094D/2016, avand ca obiect exceptiile
de neconstitutionalitate a prevederilor art. | pct. 47 din
Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 92/2014, precum si ale

art. 1l alin. (4) din Legea nr. 124/2015, exceptii ridicate de
Societatea Tegafel Games — S.R.L. din Braila si Societatea
Sphynx Games Arena — S.R.L. din Bucuresti in dosarele
nr. 9.805/3/2016 si nr. 6.495/3/2016 ale Tribunalului Bucuresti —
Sectia a llI-a contencios administrativ si fiscal.

4. La apelul nominal se prezinta, pentru autoarele exceptiilor,
avocatul Alin Bengescu, cu imputerniciri depuse la dosare, iar,
pentru partea Oficiul National pentru Jocuri de Noroc, consilierul
juridic Daniela Hudelcu, cu delegatii depuse la dosare.

5. Magistratul-asistent refera asupra cauzelor si arata ca, in
toate cele 3 dosare mentionate, partea Oficiul National pentru
Jocuri de Noroc a depus note scrise prin care solicita
respingerea, ca neintemeiatd, a  exceptilor de
neconstitutionalitate.

6. Curtea, din oficiu, pune in discutie problema conexarii
dosarelor. Partile prezente si reprezentantul Ministerului Public
aratd ca sunt de acord cu masura conexarii cauzelor. Curtea,
avand in vedere obiectul cauzelor, in temeiul art. 53 alin. (5) din
Legea nr. 47/1992 privind organizarea si functionarea Curtii
Constitutionale, dispune conexarea dosarelor nr. 1.561D/2016 si
nr. 2.094D/2016 la Dosarul nr. 1.480D/2016, care este primul
inregistrat.

7. Cauza fiind Tn stare de judecata, presedintele acorda
cuvantul reprezentantului conventional al autoarelor exceptiei,
care arata ca exceptia de neconstitutionalitate este admisibila
si sustine ca dispozitile normative criticate si-au produs efectele
fata de autoarele exceptiei. In ceea ce priveste fondul exceptiei
de neconstitutionalitate, acesta reitereazd argumentele
formulate in motivarea exceptiilor de neconstitutionalitate, asa
cum au fost ridicate in fata instantelor judecatoresti.
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8. Avand cuvantul, reprezentantul partii Oficiul National
pentru Jocuri de Noroc arata ca, prin instituirea taxei de viciu,
legiuitorul a inlocuit o alta taxa, care a fost desfiintata, respectiv
biletul de intrare in locatia in care se desfasoara activitatea. De
asemenea, respinge paralelismul intre taxa de licenta si taxa de
autorizare pe care il invoca autoarele exceptiei. Aceste taxe sunt
alte taxe impuse, necesare, in sistemul jocurilor de noroc. Tn
concluzie, sustine respingerea, ca neintemeiatad, a exceptiei de
neconstitutionalitate, precum si luarea in considerare a Deciziei
Curtii Constitutionale nr. 72 din 28 februarie 2017.

9. Avand cuvantul, reprezentantul Ministerului Public pune
concluzii de respingere, ca neintemeiatd, a exceptiei de
neconstitutionalitate. Dispozitille normative care instituie taxa pe
viciu, care face parte din categoria taxelor speciale, nu incalca
prevederile art. 56 alin. (2) din Constitutie, atat timp céat
cuantumul acesteia nu este excesiv pentru operatorul de jocuri
de noroc, stabilirea acesteia a urmarit un scop legitim, si anume
buna functionare a pietei specifice, insuficient reglementate la
momentul instituirii, adaptarea la practica europeana in materie,
precum si asigurarea unei protectii eficiente a consumatorilor
acestui tip de servicii.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarelor, constata
urmatoarele:

10. Prin Sentinta nr. 3.419 din 25 mai 2016, indreptata prin
Incheierea din 13 iunie 2016, precum si prin incheierile din
24 iunie 2016 si 28 septembrie 2016, pronuntate in dosarele
nr. 15.261/3/2016, nr. 9.805/3/2016 si nr. 6.495/3/2016,
Tribunalul Bucuresti — Sectia a Il-a contencios administrativ si
fiscal a sesizat Curtea Constitutionala cu exceptia de
neconstitutionalitate a prevederilor art. 1 pct. 47 din
Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 92/2014 pentru
reglementarea unor masuri fiscal-bugetare si modificarea
unor acte normative, precum si ale art. Il alin. (4) din Legea
nr. 124/2015 privind aprobarea Ordonantei de urgenta a
Guvernului nr. 92/2014 pentru reglementarea unor masuri
fiscal-bugetare si modificarea unor acte normative, exceptie
ridicatd de Societatea Sport Ten BMG — S.R.L. din Pitesti,
Societatea Tegafel Games — S.R.L. din Braila si Societatea
Sphynx Games Arena — S.R.L. din Bucuresti, in cauze avand
ca obiect anulare decizie emisa de Oficiul National pentru Jocuri
de Noroc privind taxa pe viciu, anulare raspuns la contestatie
formulata impotriva deciziei, precum si restituire sume de bani
reprezentand taxa de viciu achitata.

11. In motivarea exceptiei de neconstitutionalitate,
autoarele arata ca taxarea fiecarui aparat de joc se suprapune
cu taxa perceputa pentru autorizarea lor, astfel ca, prin
instituirea obligatiei in sarcina organizatorului de jocuri de noroc
de a plati taxe atat pentru obtinerea licentei, cat si pentru
obtinerea autorizatiei, se incalca dispozitiile constitutionale care
garanteaza dreptul de proprietate, precum si justa asezare a
sarcinilor fiscale.

12. Se mai sustine ca organizatorul de jocuri de noroc este
,defavorizat in mod clar” de masurile legislative criticate, situatie
care, in opinia autoarelor, ar conduce la incalcarea dispozitiilor
constitutionale invocate in sustinerea exceptiei.

13. Autoarele mai sustin ca instituirea taxei de viciu in sarcina
persoanelor juridice ,ignora ratiunea logica”, cata vreme numai
o persoana fizica, nu si o persoana juridica are aptitudinea de a
avea Vicii.

14. Tribunalul Bucuresti — Sectia a ll-a contencios
administrativ si fiscal, in opinia sa, aratd ca exceptia de
neconstitutionalitate este neintemeiatd, legiuitorul avéand

posibilitatea de a reglementa perceperea si cuantumul taxelor
reglementate.

15. Instanta mai arata ca nu se Tncalca dreptul de proprietate,
cata vreme acesta nu este un drept absolut, una dintre limitarile
admise ale acestuia fiind reglementata in art. 56 din Constitutie.
in plus, dispozitile art. 56 alin. (2) din Constitutie nu sunt
incalcate, intrucat cuantumul noii taxe nu este unul excesiv de
impovarator, iar, prin instituirea acesteia, sunt urmarite obiective
legitime, respectiv cresterea resurselor financiare pentru
investitii publice si descurajarea dependentei de jocuri de noroc.

16. Referitor la critica autoarelor din perspectiva art. 115
alin. (4) din Constitutie, instanta retine, pe de o parte, ca
autoarele nu au motivat exceptia, iar, pe de alta parte, ca
urgenta este motivata in nota de fundamentare a ordonantei de
urgenta criticate.

17. Potrivit dispozitiilor art. 30 alin. (1) din Legea nr. 47/1992,
actele de sesizare au fost comunicate presedintilor celor doua
Camere ale Parlamentului, Guvernului si Avocatului Poporului,
pentru a-si exprima punctele de vedere asupra exceptiei de
neconstitutionalitate.

18. Guvernul apreciaza, pe de o parte, ca, in ceea ce
priveste exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. | pct. 47
din Ordonanta de urgentad a Guvernului nr. 92/2014, nu este
indeplinitd conditia de admisibilitate prevazuta de dispozitiile
art. 29 alin. (1) din Legea nr. 47/1992, avand in vedere ca
dispozitiile criticate sunt abrogate. Pe de alta parte, arata ca, in
masura in care sunt incidente considerentele Deciziei Curtii
Constitutionale nr. 766 din 15 iunie 2011, exceptia de
neconstitutionalitate a dispozitiilor art. | pct. 47 din Ordonanta
de urgenta a Guvernului nr. 92/2014, precum si ale art. Il alin. (4)
din Legea nr. 124/2015 este neintemeiata, avand in vedere ca
taxa de viciu se aplica, de o maniera nediscriminatorie, tuturor
persoanelor aflate in aceeasi situatie (operatorii jocului tip slot-
machine). In plus, se invoca jurisprudenta Curtii Constitutionale,
potrivit careia legiuitorul, dand expresie politicii fiscale si
bugetare adoptate la un moment dat, are deplina libertate de a
stabili impozite, taxe si cuantumul acestora, bineinteles cu
conditia ca acestea sa fie rezonabile si echitabile.

19. In plus, Guvernul invoca jurisprudenta Curtii
Constitutionale, potrivit careia incasarea impozitelor si taxelor
constituie sursa principala de venituri ale statului, fiind una dintre
expresiile cele mai evidente ale apararii intereselor nationale pe
plan financiar.

20. In final, Guvernul arata ca autoarele nu motiveaza critica
de neconstitutionalitate formulata din perspectiva art. 115
alin. (4) din Constitutie, exceptia de neconstitutionalitate fiind
inadmisibila sub acest aspect.

21. Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului si
Avocatul Poporului nu au comunicat punctele lor de vedere cu
privire la exceptia de neconstitutionalitate.

CURTEA,

examinand actele de sesizare, punctul de vedere al Guvernului,
notele scrise depuse, rapoartele intocmite de judecatorii-
raportori, sustinerile partilor prezente, concluziile procurorului,
dispozitiile legale criticate, raportate la prevederile Constitutiei,
precum si Legea nr. 47/1992, retine urmatoarele:

22. Curtea Constitutionala a fost legal sesizatd si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
precum si ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea
nr. 47/1992, sa solutioneze prezenta exceptie.

23. Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate, potrivit actelor
de sesizare, il constituie dispozitiile art. | pct. 47 din Ordonanta
de urgenta a Guvernului nr. 92/2014 pentru reglementarea unor
masuri fiscal-bugetare si modificarea unor acte normative,
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publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 957 din
30 decembrie 2014, aprobata cu modificari si completari prin
Legea nr. 124/2015, precum si ale art. Il alin. (4) din Legea
nr. 124/2015, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |,
nr. 407 din 9 iunie 2015. Dispozitiile criticate au urmatorul
cuprins:

— Art. | pct. 47 din Ordonanta de urgentd a Guvernului
nr. 92/2014: ,Ordonanta de urgentd a Guvernului nr. 77/2009
privind organizarea si exploatarea jocurilor de noroc, publicaté
in Monitorul Oficial al Roméniei, Partea I, nr. 439 din 26 iunie
2009, aprobatd cu modificari si completari prin Legea
nr. 246/2010, cu modificarile si completéarile ulterioare, se
modificd si se completeazd dupa cum urmeaza: [...] 47. La
anexd, punctul 4 se modifica si va avea urmdatorul cuprins: Taxe
speciale: [...] C. Taxa de viciu pentru jocurile de noroc
caracteristice slot-machine: 400 euro/post autorizat/an, care se
achita de organizator odata cu taxa de licenta.[...]”

— Art. Il alin. (4) din Legea nr. 124/2015: ,De la data intrarii
in vigoare a prezentei legi, operatorii jocului tip slot-machine,
astfel cum este definit la art. 10 alin. (1) lit. e) pct. (i) si (ii) din
Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 77/2009 [...] au obligatia
de a achita taxa de viciu in trange trimestriale, odaté cu plata
autorizatiei.”

24. In sustinerea neconstitutionalitatii acestor dispozitii
normative sunt invocate prevederile constitutionale ale art. 16
privind egalitatea Tn drepturi, art. 44 alin. (1) referitor la dreptul
de proprietate privata, art. 56 alin. (2) referitor la asezarea justa
a sarcinilor fiscale si art. 115 alin. (4) referitor la adoptarea
ordonantelor de urgenta.

25. Examinand exceptia de neconstitutionalitate, Curtea
observa ca dispozitiile art. | pct. 47 din Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 92/2014 au fost abrogate prin art. | pct. 29 din
Legea nr. 124/2015, ins&, asa cum reiese din pct. 3 (Taxe
speciale) lit. C (i) al Anexei acestei legi, potrivit caruia , Taxa de
viciu pentru jocurile de noroc caracteristice slot-machine
prevazute la art. 10 alin. (1) lit. e) pct. (i) si pentru videoloterie
(VLT): 400 euro/post autorizat/an, care se achité de organizator
odata cu taxa de autorizare”, taxa de viciu a fost mentinuta.
Avand in vedere Decizia Curtii Constitutionale nr. 766 din
15 iunie 2011, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |,
nr. 549 din 3 august 2011, Curtea urmeaza a exercita controlul
de constitutionalitate asupra dispozitiilor art. | pct. 47 din
Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 92/2014.

26. Cu referire la circumstantele prezentei cauze, Curtea
retine, la fel ca in Decizia nr. 72 din 28 februarie 2017, publicata
Tn Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea |, nr. 489 din 28 iunie
2017, ca, la momentul adoptarii Ordonantei de urgenta a
Guvernului nr. 92/2014, odata cu reglementarea masurilor
concrete instituite cu privire la organizarea si exploatarea
jocurilor de noroc, s-a dat posibilitatea organizatorilor jocurilor
de noroc sa opteze pentru renuntarea la activitatea desfasurata,
daca nu indeplinesc noile conditii de autorizare si de licentiere
prevazute in noul act normativ. Astfel, potrivit art. | pct. 41 din
Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 92/2014, care modifica
art. 27 din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 77/2009
privind organizarea si exploatarea jocurilor de noroc, ,/n situatia
in care operatorii economici care detin licenta de organizare a
Jocurilor de noroc valabila la data intrarii in vigoare a prezentei
ordonante de urgenta nu doresc continuarea activitatii pentru
care au fost licentiati, pentru oprirea activitétii trebuie séa
indeplineasca cumulativ urmétoarele conditii: a) notifica
renuntarea in termen de 120 de zile de la intrarea in vigoare a
prezentei ordonante de urgenta la Oficiul National pentru Jocuri
de Noroc si la organele fiscale responsabile cu administrarea
din punct de vedere fiscal a acestora; b) anexeaza la notificare

o declaratie a administratorului operatorului economic din care
sd rezulte modalitatea de conservare, dezafectare sau vanzare
a mijloacelor de joc care au fost utilizate in scopul pentru care
a fost emisa autorizatia pentru exploatarea jocurilor de noroc;
c) achitd taxa aferentd autorizatiilor pentru exploatarea
jocurilor de noroc prevazute de legislatia in vigoare la
momentul acordarii acestora, in cuantumul si la termenul
stabilit prin decizia Comitetului de Supraveghere al Oficiului
National pentru Jocuri de Noroc.”

27. Curtea observa ca taxa de viciu a fost introdusa de
legiuitorul delegat, ca o taxa speciala in sistemul general de
taxare a activitatilor desfasurate de organizatorii de jocuri de
noroc din Romania, prin Ordonanta de urgenta a Guvernului
nr. 92/2014, in considerarea necesitatii, evidentiate in
preambulul acesteia, instituirii unor masuri fiscale privind
asigurarea surselor de finantare a dezvoltarii economice.
De asemenea, din Insasi denumirea acestei taxe speciale nou-
introduse, transpar conceptia legiuitorului delegat cu privire la
efectele negative pe care angrenarea in activitati precum jocurile
de noroc le poate avea asupra participantilor, precum si intentia
de a descuraja, prin mijloace efective, astfel de practici.

28. Legea nr. 124/2015 aduce unele modificari regimului
juridic al platii taxei de viciu. Astfel, taxa de viciu se achita si
pentru videoloterie, nu doar pentru jocurile de noroc
caracteristice slot-machine, si se achita de organizator, in transe
trimestriale, odaté cu taxa de autorizare, si nu odata cu taxa de
licenta.

29. In vederea solutionarii prezentei exceptii, Curtea face
trimitere la Decizia nr. 1.344 din 13 octombrie 2011, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 32 din 16 ianuarie
2012, in care a evocat Hotararea Curtii de Justitie a Uniunii
Europene din 3 iunie 2010, pronuntata in Cauza C-258/08,
Ladbrokes Betting & Gaming Ltd, Ladbrokes International Ltd
contra Stichting de Nationale Sporttotalisator, prin care instanta
europeana si-a reconfirmat jurisprudenta potrivit careia, in
domeniul reglementarii jocurilor de noroc, statele membre
dispun de o marja foarte larga de actiune. Totodata, Curtea
de Justitie a Uniunii Europene a fixat criteriile pe care instantele
nationale trebuie sa le aiba in vedere in contextul verificarilor
privind aptitudinea reglementarii nationale de a limita
dependenta de jocurile de noroc si de a preveni frauda in
domeniu. Instanta europeana a decis ca obiectivul principal
urmarit de reglementarea nationala trebuie sa fie lupta impotriva
criminalitatii, mai precis protectia consumatorilor de jocuri de
noroc impotriva fraudelor savéarsite de operatori. Curtea a
precizat ca o legislatie nationala destinata sa limiteze activitatea
operatorilor de jocuri de noroc, in scopul limitarii dependentei
de jocurile de noroc si pentru a preveni frauda, este Tn principiu
compatibila cu dreptul comunitar.

30. In continuare, Curtea observd ca autoarele sustin c&
prevederile art. | pct. 47 din Ordonanta de urgenta a Guvernului
nr. 92/2014 si ale art. Il alin. (4) din Legea nr. 124/2015 afecteaza
dreptul de proprietate si justa asezare a sarcinilor fiscale. Sunt
invocate prevederile pct. 1.1.G si pct. 1.1.G (i) din anexa la
Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 77/2009 pct. 1 al anexei —
Taxe anuale percepute pentru activitétile din domeniul jocurilor
de noroc are doua diviziuni: | — Taxe aferente licentei de
organizare a jocurilor de noroc (anuale) — si Il — Taxe aferente
autorizatiei de exploatare a jocurilor de noroc (anuale). Aceste
categorii de taxe anuale se platesc, in cuantum diferit, in functie
de categoriile de jocuri de noroc. in ceea ce priveste jocurile de
noroc de tip slot-machine, prevederile pct. 1.1.G si pct. 1.11.G (i)
din anexa la Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 77/2009
dispun ca: taxa anuala aferenta licentei de organizare este in
cuantum de 20.000 euro, taxa anuala aferenta autorizatiei de
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exploatare se achita pentru fiecare mijloc de joc tip slot-machine,
respectiv pentru mijloace de joc slot-machine clasa in cuantum
de 2.600 euro, iar pentru aparatele electronice atribuitoare de
castiguri cu risc limitat clasa B in cuantum de 1.500 euro. Potrivit
autoarelor exceptiei, organizatorul de jocuri de noroc plateste taxe
atéat pentru obtinerea licentei, cat si pentru obtinerea autorizatiei.
Intrucat taxarea suplimentard a fiecdrui aparat de joc se
suprapune cu taxa perceputa pentru autorizarea fiecarui aparat
de joc, societatile organizatoare sunt taxate in mod dublu pentru
fiecare aparat de joc.

31. Curtea retine, cu privire la aceasta critica, ca, in sistemul
taxelor prevazut in anexa Ordonantei de urgenta a Guvernului
nr. 77/2009, asa cum a fost madificata prin Ordonanta de urgenta
a Guvernului nr. 92/2014 si Legea nr. 124/2015, taxa pe viciu
face parte din categoria taxelor speciale, reglementata la pct. 3
al anexei, in vreme ce dispozitiile pct. 1.1.G si pct. 1.1.G (i)
din anexa instituie taxe anuale, inclusiv pentru jocul de noroc
de tip slot-machine. Prin urmare, cu referire la jocurile de
noroc caracteristice slot-machine, de lege lata este
reglementata o singura taxa de viciu, care este distincta de
taxele anuale aferente licentei de organizare si, respectiv,
autorizatiei de exploatare.

32. Curtea reitereaza, in acest context, si cele retinute n
Decizia nr. 72 din 28 februarie 2017 in sensul ca cetatenii au
indatorirea fundamentala de a contribui, prin impozite si taxe, la
cheltuielile publice. Existenta unei obligatii exprese a fiecarui
cetatean de a contribui prin impozite si taxe la cheltuielile
publice, prevazuta la art. 56 alin. (1) din Constitutie, si a unei
obligatii a statului de a proteja interesele nationale in activitatea
financiara sunt justificate de necesitatea asigurarii certitudinii in
constituirea ritmica a resurselor financiare ale statului. Astfel,
este in afara de orice indoiala ca incasarea impozitelor si taxelor
constituie sursa principala de venituri a statului, fiind una dintre
expresiile cele mai evidente ale apararii intereselor nationale pe
plan financiar. Numai daca dispune de aceste resurse bugetare,
statul va fi in masura sa isi indeplineasca obligatiile sale fata de
cetateni si agentii economici, astfel cum sunt prevazute de
Legea fundamentala. Asadar, instituirea, in sarcina
organizatorilor de jocuri de tip slot-machine, a obligatiei achitarii
taxei de viciu reprezinta, pe de o parte, realizarea, in concret, de
catre legiuitorul delegat a obligatiilor fata de cetateni si agentii

economici si, pe de alta parte, o particularizare a obligatiilor pe
care le au toti contribuabilii de a contribui prin plata impozitelor
si taxelor la cheltuielile publice.

33. Autoarele exceptiei sustin ca organizatorul de jocuri de
noroc este ,defavorizat in mod clar” de masurile legislative
criticate, situatie care, in opinia lor, conduce la incalcarea
dispozitiilor constitutionale prevazute la art. 16, art. 44 si art. 56
alin. (2) din Constitutie. Curtea retine, in acest context, ca, prin
instituirea taxei de viciu, organizatorii de jocuri de noroc de tip
slot-machine nu sunt defavorizati in raport cu ceilalti subiecti de
drept, care au obligatia de a contribui, prin impozite si taxe, la
cheltuielile publice. Organizatorii de jocuri de noroc de tip slot-
machine, asemenea tuturor organizatorilor de jocuri de noroc,
sunt angrenati intr-o activitate pur lucrativa, intr-un domeniu pe
care legiuitorul l-a reglementat separat in considerarea
specificitatii sale, situatie de natura sa Ti diferentieze, In mod
obiectiv, de restul contribuabililor, si sa justifice actiunea statului
de a institui In sarcina lor plata unor taxe speciale.

34. Autoarele exceptiei de neconstitutionalitate mai sustin ca
instituirea taxei de viciu ,ignora ratiunea logica”, cata vreme doar
persoanele fizice, iar nu si persoanele juridice, sunt susceptibile
de a avea vicii. O asemenea sustinere ignora insa faptul ca taxa
de viciu, desi instituitad in sarcina persoanelor juridice, fiind o
masura care face parte dintr-un ansamblu normativ, mai larg,
este destinata, in realitate, sa limiteze activitatea operatorilor de
jocuri de noroc tocmai in sensul atenuarii dependentei de
jocurile de noroc a persoanelor fizice si, in genere, al protejarii
consumatorilor acestui tip de serviciu.

35. n final, Curtea observa c3, desi in sustinerea exceptiei
de neconstitutionalitate sunt indicate si dispozitiile art. 115
alin. (4) din Constitutie, autoarele nu motiveaza exceptia din
perspectiva incalcarii acestor prevederi. in acest context, Curtea
reaminteste ca sesizarile adresate instantei constitutionale
trebuie motivate si, prin urmare, Curtea nu se poate substitui
acestora in ceea ce priveste formularea argumentelor de
neconstitutionalitate. Acest fapt ar avea semnificatia exercitarii
unui control de constitutionalitate din oficiu, ceea ce este
inadmisibil in raport cu dispozitiile art. 146 din Constitutie (a se
vedea, in acest sens, Decizia nr. 464 din 23 septembrie 2014,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 821 din
11 noiembrie 2014, paragraful 14).

36. Pentru considerentele expuse, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, precum si al art. 1—3, al
art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992, cu unanimitate de voturi,

CURTEA CONSTlTUTlONALA
In numele legii

DECIDE:

Respinge, ca neintemeiatd, exceptia de neconstitutionalitate ridicatéd de Societatea Sport Ten BMG — S.R.L. din Pitesti,
Societatea Tegafel Games — S.R.L. din Braila si Societatea Sphynx Games Arena — S.R.L. din Bucuresti, in dosarele
nr. 15.261/3/2016, nr. 9.805/3/2016 si nr. 6.495/3/2016 ale Tribunalului Bucuresti — Sectia a ll-a contencios administrativ si fiscal
si constata ca prevederile art. | pct. 47 din Ordonanta de urgentd a Guvernului nr. 92/2014 pentru reglementarea unor masuri
fiscal-bugetare si modificarea unor acte normative, precum si ale art. Il alin. (4) din Legea nr. 124/2015 privind aprobarea Ordonantei
de urgenta a Guvernului nr. 92/2014 sunt constitutionale in raport cu criticile formulate.

Definitiva si general obligatorie.

Decizia se comunicé Tribunalului Bucuresti — Sectia a ll-a contencios administrativ si fiscal si se publica in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea I.

Pronuntata in sedinta din data de 11 iulie 2017.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE
prof. univ. dr. VALER DORNEANU
Magistrat-asistent,
Cosmin-Marian Vaduva
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ACTE ALE ORGANELOR DE SPECIALITATE
ALE ADMINISTRATIEI PUBLICE CENTRALE

AGENTIA NATIONALA PENTRU RESURSE MINERALE

DECIZIE
privind aprobarea Procedurii pentru emiterea autorizatiei
de stocare geologica a dioxidului de carbon

Avand in vedere dispozitiile art. 4 alin. (4) din Hotararea Guvernului
nr. 1.419/2009 privind organizarea si functionarea Agentiei Nationale pentru
Resurse Minerale, cu modificarile ulterioare,

in temeiul art. 6 alin. (3) din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 64/2011
privind stocarea geologica a dioxidului de carbon, aprobata cu modificari si
completari prin Legea nr. 114/2013, al art. 3 alin. (7) din Ordinului secretarului
general al Guvernului nr. 400/2015 pentru aprobarea Codului controlului intern
managerial al entitatilor publice, cu modificarile si completarile ulterioare, si al
Hotarérii Comisiei de monitorizare a Agentiei Nationale pentru Resurse Minerale
nr. 1/2017%),

presedintele Agentiei Nationale pentru Resurse Minerale emite prezenta
decizie.

Art. 1. — Se aproba Procedura pentru emiterea autorizatiei de stocare
geologica a dioxidului de carbon, cod PO-SSGDC-02, prevazuta in anexa**) care
face parte integranta din prezenta decizie.

Art. 2. — Prezenta decizie intrd in vigoare in termen de 3 zile de la data
publicarii In Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I.

Presedintele Agentiei Nationale pentru Resurse Minerale,
Aurel Gheorghe

Bucuresti, 2 august 2017.
Nr. 16.

*) Hotararea Comisiei de monitorizare a Agentiei Nationale pentru Resurse Minerale nr. 1/2017
nu a fost publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I.
**) Anexa se publica in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 676 bis, care se poate
achizitiona de la Centrul pentru relatii cu publicul al Regiei Autonome ,Monitorul Oficial”’, Bucuresti,
sos. Panduri nr. 1.
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MINISTERUL DEZVOLTARII REGIONALE, ADMINISTRATIEI PUBLICE SI FONDURILOR EUROPENE

ORDIN
pentru modificarea si completarea Normelor de aplicare a Ordonantei Guvernului nr. 15/2013
privind reglementarea unor masuri fiscal-bugetare pentru suportarea de la bugetul de stat
a sumelor aferente corectiilor financiare aplicate pentru abaterile de la conformitatea cu legislatia
din domeniul achizitiilor publice pentru Programul operational sectorial Mediu 2007—2013,
aprobate prin Ordinul ministrului mediului si schimbarilor climatice nr. 2.112/2013

Luand in considerare faptul ca prin Ordonanta de urgentad a Guvernului. nr. 36/2017 pentru modificarea si completarea
Ordonantei Guvernului nr. 15/2013 privind reglementarea unor masuri fiscal-bugetare pentru suportarea de la bugetul de stat a
sumelor aferente corectiilor financiare aplicate pentru abaterile de la conformitatea cu legislatia din domeniul achizitiilor publice
pentru Programul operational sectorial Mediu 2007—2013 au fost reglementate conditiile necesar a fi indeplinite pentru suportarea
de la bugetul de stat, prin bugetul Ministerului Dezvoltarii Regionale, Administratiei Publice si Fondurilor Europene, in calitate de
ordonator principal de credite cu rol de autoritate de management pentru Programul operational Infrastructura mare, a sumelor
aferente corectiilor financiare aplicate pentru abaterile de la conformitatea cu legislatia din domeniul achizitiilor publice pentru
proiectele preluate integral sau partial din Programul operational sectorial Mediu 2007—2013 in Programul operational
Infrastructura mare 2014—2020,

avand in vedere prevederile art. |l din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 36/2017 pentru modificarea si completarea
Ordonantei Guvernului nr. 15/2013 privind reglementarea unor masuri fiscal-bugetare pentru suportarea de la bugetul de stat a
sumelor aferente corectiilor financiare aplicate pentru abaterile de la conformitatea cu legislatia din domeniul achizitiilor publice

pentru Programul operational sectorial Mediu 2007—2013,

avand in vedere prevederile art. 12 alin. (7) si (8) din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 1/2017 pentru stabilirea unor
masuri Th domeniul administratiei publice centrale si pentru modificarea si completarea unor acte normative, aprobata cu modificari
si completari prin Legea nr. 129/2017, cu modificarile si completarile ulterioare,

in temeiul art. 15 alin. (2) si (9) din Hotararea Guvernului nr. 15/2017 privind organizarea si functionarea Ministerului
Dezvoltérii Regionale, Administratiei Publice si Fondurilor Europene,

ministrul delegat pentru fonduri europene emite urmatorul ordin:

Art. I. — Normele de aplicare a Ordonantei Guvernului
nr. 15/2013 privind reglementarea unor masuri fiscal-bugetare
pentru suportarea de la bugetul de stat a sumelor aferente
corectiilor financiare aplicate pentru abaterile de la conformitatea
cu legislatia din domeniul achizitiilor publice pentru Programul
operational sectorial Mediu 2007—2013, aprobate prin Ordinul
ministrului mediului si schimbarilor climatice nr. 2.112/2013,
publicat in Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea I, nr. 594 din
23 septembrie 2013, cu completarile ulterioare, se modifica si
se completeaza dupa cum urmeaza:

1. Titlul capitolului | se modifica dupa cum urmeaza:

~CAPITOLUL |
Transmiterea catre Autoritatea de management
al Programului operational sectorial Mediu,
respectiv catre Autoritatea de management
pentru Programul operational Infrastructura mare,
pentru proiectele preluate integral sau partial
din Programul operational sectorial Mediu 2007—2013
in cadrul Programului operational Infrastructura mare
2014—2020, a solicitarilor privind suportarea de la bugetul
de stat a sumelor aferente corectiilor financiare”

2. Articolul 1 se modifica si va avea urmatorul cuprins:

JArt. 1. — Beneficiarii prevazuti la art. 1 din Ordonanta
Guvernului nr. 15/2013 privind reglementarea unor masuri fiscal-
bugetare pentru suportarea de la bugetul de stat a sumelor aferente
corectiilor financiare aplicabile pentru abaterile de la conformitatea
cu legislatia din domeniul achizitiilor publice pentru Programul
operational sectorial Mediu 2007—2013 si pentru proiecte preluate
integral sau partial din Programul operational sectorial Mediu
2007—2013 in cadrul Programului operational Infrastructura mare
2014—2020, aprobata cu completari prin Legea nr. 334/2013, cu
modificarile si completarile ulterioare, transmit catre Autoritatea de
management al Programului operational sectorial Mediu, pe baza

analizei cu privire la incadrarea in prevederile art. 2 si 3 din
Ordonanta Guvernului nr. 15/2013, aprobata cu completari prin
Legea nr. 334/2013, cu modificarile si completarile ulterioare,
solicitarea cu privire la suportarea de la bugetul de stat a sumelor
aferente corectiilor financiare aplicate de Autoritatea de
management al Programului operational sectorial Mediu, pentru
abaterile de la conformitatea cu legislatia din domeniul achizitiilor
publice, proiectelor implementate prin Programul operational
sectorial Mediu 2007—2013, precum si proiectelor preluate integral
sau partial din Programul operational sectorial Mediu 2007—2013
in cadrul Programului operational Infrastructura mare 2014—2020,
conform modelului prevazut in anexa care face parte integranta din
prezentele norme.”

3. La articolul 2, alineatele (1) si (2) se modifica si vor
avea urmatorul cuprins:

JArt. 2. — (1) Beneficiarii depun o singura solicitare pentru
suportarea de la bugetul de stat a sumelor aferente corectiilor
financiare si a accesoriilor acestora, denumita in continuare
solicitare, pentru toate contractele de achizitie publica din cadrul
unui proiect, si aceasta are ca obiect exclusiv corectiile
financiare si accesoriile acestora aplicate pe valoarea
contractelor finantata prin intermediul Programul operational
sectorial Mediu 2007—2013.

(2) Solicitarea va fi semnata de reprezentantul legal.”

4. Dupa articolul 2 se introduc doua noi articole,
articolele 21 si 22, cu urmatorul cuprins:

JArt. 21, — Beneficiarii prevazuti la art. 1 din Ordonanta
Guvernului nr. 15/2013 privind reglementarea unor masuri fiscal-
bugetare pentru suportarea de la bugetul de stat a sumelor
aferente corectiilor financiare aplicate pentru abaterile de la
conformitatea cu legislatia din domeniul achizitiilor publice
pentru Programul operational sectorial Mediu 2007—2013 si
pentru proiecte preluate integral sau partial din Programul
operational sectorial Mediu 2007—2013 in cadrul Programului
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operational Infrastructura mare 2014—2020, aprobata cu
completari prin Legea nr. 334/2013, cu modificarile si
completarile ulterioare, transmit catre Autoritatea de
management pentru Programul operational Infrastructura mare,
pe baza analizei cu privire la incadrarea in prevederile art. 2 si 3
din Ordonanta Guvernului nr. 15/2013, aprobata cu completari
prin Legea nr. 334/2013, cu modificarile si completarile ulterioare,
solicitarea privind suportarea de la bugetul de stat a sumelor
aferente corectiilor financiare aplicate de Autoritatea de
management pentru Programul operational Infrastructura mare
pentru proiectele preluate integral sau partial din Programul
operational sectorial Mediu 2007—2013 in cadrul Programului
operational Infrastructura mare 2014—2020, pentru abaterile de
la conformitatea cu legislatia din domeniul achizitiilor publice,
conform modelului prevazut in anexa care face parte integranta
din prezentele norme.

Art. 22, — (1) Beneficiarii depun o singura solicitare pentru
suportarea de la bugetul de stat a sumelor aferente corectiilor
financiare si a accesoriilor acestora, denumita in continuare
Solicitare, pentru toate contractele de achizitie publica din cadrul
unui proiect, si aceasta are ca obiect exclusiv corectiile
financiare si accesoriile acestora aplicate la valoarea
contractelor finantata prin intermediul Programului operational
Infrastructura mare 2014—2020.

(2) Solicitarile pentru incadrarea in prevederile art. 2 si 3 din
Ordonanta Guvernului nr. 15/2013, aprobata cu completari prin
Legea nr. 334/2013, cu modificarile si completarile ulterioare, a
corectiilor financiare si accesoriilor acestora se fac atat pentru
sumele care au beneficiat de prevederile Ordonantei Guvernului
nr. 15/2013, aprobata cu completari prin Legea nr. 334/2013, cu
modificarile si completérile ulterioare, pentru POS Mediu 2007—
2013, cat si pentru cele care nu au beneficiat de prevederile
actului normativ mentionat.

(3) Solicitarea va fi semnata de reprezentantul legal.

(4) Documentele atasate potrivit prevederilor prezentelor
norme vor avea mentiunea «Conform cu originalul» si
semnatura managerului de proiect.”

5. Titlul capitolului Il se modifica dupa cum urmeaza:

~CAPITOLUL Il
Verificarea si certificarea de cétre Autoritatea de
management pentru Programul operational sectorial
Mediu, respectiv de catre Autoritatea de management
pentru Programul operational Infrastructura mare, pentru
proiectele preluate integral sau partial din Programul
operational sectorial Mediu 2007—2013 in cadrul
Programului operational Infrastructura mare 2014—2020,
a solicitarilor privind suportarea de la bugetul de stat a
sumelor aferente corectiilor financiare”

6. Articolul 3 se modifica si va avea urmatorul cuprins:

JArt. 3. — (1) Solicitarile se depun de catre beneficiari la
registratura Autoritati de management al Programului
operational sectorial Mediu, denumitd in continuare AM POS
Mediu, pentru creantele stabilite si reducerile aplicate de
aceasta si vor fi inaintate spre analiza Serviciului financiar si
monitorizare audit POS Mediu.

(2) Tn scopul verificarii si certificarii solicitarilor transmise de
beneficiari, Serviciul financiar si monitorizare audit POS Mediu
realizeaza urmatoarele activitati:

a) solicita Directiei generale juridice, relatia cu Parlamentul si
afaceri europene confirmarea ca beneficiarul nu se incadreaza
in prevederile art. 6 lit. c) din Ordonanta Guvernului nr. 15/2013,
aprobata cu completari prin Legea nr. 334/2013, cu modificarile
si completarile ulterioare;

b) solicita Compartimentului stabilire creante bugetare POS
Mediu confirmarea ca& beneficiarul nu se incadreaza fin
prevederile art. 6 lit. a) si b) din Ordonanta Guvernului
nr. 15/2013, aprobata cu completari prin Legea nr. 334/2013, cu
modificarile si completarile ulterioare;

c) stabileste valoarea debitelor constituite pentru fiecare
solicitare de plata transmisa de beneficiari si valoarea debitelor
recuperate.

(3) In situatia in care Serviciul financiar si monitorizare audit
POS Mediu constata ca beneficiarul nu se incadreaza in
prevederile art. 6 din Ordonanta Guvernului nr. 15/2013,
aprobata cu completari prin Legea nr. 334/2013, cu modificarile
si completarile ulterioare, solicitd Serviciului verificare achizitii
publice analiza solicitarii beneficiarului si a documentelor care o
insotesc, in vederea stabilirii conformarii cu prevederile art. 2
alin. (4) din Ordonanta Guvernului nr. 15/2013, aprobata cu
completari prin Legea nr. 334/2013, cu modificarile si
completarile ulterioare.

(4) In cazul in care din analiza solicitarii si a documentelor
care o insotesc se constata ca beneficiarul se incadreaza in
prevederile Ordonantei Guvernului nr. 15/2013, aprobata cu
completari prin Legea nr. 334/2013, cu modificarile si
completarile ulterioare, Serviciul financiar si monitorizare audit
POS Mediu intocmeste «Nota pentru suportarea de la bugetul
de stat a sumelor aferente corectiilor financiare conform
Ordonantei Guvernului nr. 15/2013, privind reglementarea unor
masuri fiscal-bugetare pentru suportarea de la bugetul de stat a
sumelor aferente corectiilor financiare aplicate pentru abaterile
de la conformitatea cu legislatia din domeniul achizitiilor publice»
si 0 supune aprobarii conducerii Autoritatii de management POS
Mediu.

(5) In cazul in care din analiza documentelor se constata ca
beneficiarul nu se incadreaza in prevederile Ordonantei
Guvernului nr. 15/2013, aprobata cu completari prin Legea
nr. 334/2013, cu modificarile si completarile ulterioare, Serviciul
financiar si monitorizare audit POS Mediu intocmeste «Nota
privind neincadrarea in prevederile Ordonantei Guvernului
nr. 15/2013 privind reglementarea unor masuri fiscal-bugetare
pentru suportarea de la bugetul de stat a sumelor aferente
corectiilor financiare aplicate pentru abaterile de la conformitatea
cu legislatia din domeniul achizitiilor publice» si o supune
aprobarii conducerii Autoritatii de management POS Mediu.

(6) In baza «Notei pentru suportarea de la bugetul de stat a
sumelor aferente corectiilor financiare conform Ordonantei
Guvernului nr. 15/2013 privind reglementarea unor masuri fiscal-
bugetare pentru suportarea de la bugetul de stat a sumelor
aferente corectiilor financiare aplicate pentru abaterile de la
conformitatea cu legislatia din domeniul achizitiilor publice»,
aprobata de conducerea POS Mediu, se intocmeste nota catre
ordonatorul principal de credite prin care se dispun masurile ce
se impun in conformitate cu art. 4 alin. (3) din Ordonanta
Guvernului nr. 15/2013, aprobata cu completari prin Legea
nr. 334/2013, cu modificarile si completarile ulterioare.

(7) Dupa aprobarea notei de catre ordonatorul principal de
credite, masurile dispuse prin aceasta se comunica
beneficiarului. O copie a notei transmise beneficiarului se
ataseaza la dosarul solicitarii privind suportarea de la bugetul
de stat a sumelor aferente corectiilor financiare si a accesoriilor
acestora.

(8) Dupa aprobarea notei prevazute la alin. (5) de catre
conducerea Autoritatii de management POS Mediu, aceasta se
comunica beneficiarului.

(9) Beneficiarul poate contesta nota prevazuta la alin. (5),
comunicata potrivit alin. (8), in termen de 10 zile de la
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comunicare. Contestatia se depune la registratura Autoritatii de
management POS Mediu, insotitd de documente justificative, si
va fi Tnaintata spre analiza unei comisii special constituite n
acest sens prin decizie a conducerii Autoritatii de management
POS Mediu.

(10) Contestatia prevazuta la alin. (9) se solutioneaza in
termen de 30 de zile de la inregistrare, prin decizie aprobata de
catre conducerea Autoritatii de management POS Mediu, care
se comunica beneficiarului, in termen de 5 zile de la aprobare.

(11) Modelele notelor prevazute la alin. (4) si (5) se aproba
prin decizie a conducerii Autoritati de management POS
Mediu.”

7. Dupa articolul 3 se introduc doua noi articole,
articolele 31 si 32, cu urmatorul cuprins:

JArt. 31. — (1) Solicitarile se depun de catre beneficiari la
registratura Autoritdtii de management pentru Programul
operational Infrastructura mare, denumita in continuare AM
POIM, pentru creantele stabilite/reducerile aplicate aferente
proiectelor preluate integral sau partial din Programul
operational sectorial Mediu 2007—2013 in cadrul Programului
operational Infrastructura mare 2014—2020 si vor fi Tnaintate
spre analiza Directiei plati si contabilitate proiecte.

(2) Tn scopul verificarii si certificarii solicitarilor transmise de
beneficiari, Directia plati si contabilitate proiecte realizeaza
urmatoarele activitati:

a) solicita Directiei generale juridice, relatia cu Parlamentul si
afaceri europene confirmarea ca beneficiarul nu se incadreaza
in prevederile art. 6 lit. ¢) din Ordonanta Guvernului nr. 15/2013,
aprobata cu completari prin Legea nr. 334/2013, cu modificarile
si completarile ulterioare;

b) solicitd Serviciului nereguli si monitorizare audit
confirmarea ca beneficiarul nu se incadreaza in prevederile
art. 6 lit. a) si b) din Ordonanta Guvernului nr. 15/2013, aprobata
cu completari prin Legea nr. 334/2013, cu modificarile si
completarile ulterioare;

c) stabileste valoarea debitelor constituite pentru fiecare
solicitare de plata transmisa de beneficiari si valoarea debitelor
recuperate.

(3) In situatia in care Directia generala juridica, relatia cu
Parlamentul si afaceri europene, respectiv Serviciul nereguli si
monitorizare audit constata ca beneficiarul nu se incadreaza in
prevederile art. 6 din Ordonanta Guvernului nr. 15/2013,
aprobata cu completari prin Legea nr. 334/2013, cu modificarile
si completarile ulterioare, solicitd Serviciului verificare achizitii
publice analiza solicitarii beneficiarului si a documentelor care o
insotesc, in vederea stabilirii conformarii cu prevederile art. 2
alin. (4) din Ordonanta Guvernului nr. 15/2013, aprobata cu
completari prin Legea nr. 334/2013, cu modificarile si
completarile ulterioare.

(4) Nota privind ncadrarea solicitarii beneficiarului in
prevederile art. 2 alin. (4) din Ordonanta Guvernului nr. 15/2013,
aprobata cu completari prin Legea nr. 334/2013, cu modificarile
si completarile ulterioare, va fi comunicata Directiei plati si
contabilitate proiecte de catre Serviciul verificare achizitii
publice.

(5) Tn cazul in care din analiza solicitérii si a documentelor
care o insotesc se constatd ca beneficiarul se incadreaza in
prevederile Ordonantei Guvernului nr. 15/2013, aprobata cu
completari prin Legea nr. 334/2013, cu modificarile si
completarile ulterioare, Directia plati si contabilitate proiecte
intocmeste «Nota pentru suportarea de la bugetul de stat a
sumelor aferente corectiilor financiare conform Ordonantei
Guvernului nr. 15/2013 privind reglementarea unor masuri fiscal-
bugetare pentru suportarea de la bugetul de stat a sumelor

aferente corectiilor financiare aplicate pentru abaterile de la
conformitatea cu legislatia din domeniul achizitiilor publice» si o
supune aprobarii conducerii AM POIM.

(6) In cazul in care din analiza documentelor se constats ca
beneficiarul nu se incadreazd in prevederile Ordonantei
Guvernului nr. 15/2013, aprobata cu completari prin Legea
nr. 334/2013, cu modificarile si completarile ulterioare, Directia
plati si contabilitate proiecte intocmeste «Nota privind
neincadrarea in prevederile Ordonantei Guvernului nr. 15/2013
privind reglementarea unor masuri fiscal-bugetare pentru
suportarea de la bugetul de stat a sumelor aferente corectiilor
financiare aplicate pentru abaterile de la conformitatea cu
legislatia din domeniul achizitiilor publice» si o supune aprobérii
conducerii AM POIM.

(7) in baza «Notei pentru suportarea de la bugetul de stat a
sumelor aferente corectiilor financiare conform Ordonantei
Guvernului nr. 15/2013 privind reglementarea unor masuri fiscal-
bugetare pentru suportarea de la bugetul de stat a sumelor
aferente corectiilor financiare aplicate pentru abaterile de la
conformitatea cu legislatia din domeniul achizitiilor publice»,
aprobata de conducerea AM POIM, Directia plati si contabilitate
proiecte intocmeste nota céatre ordonatorul principal de credite
prin care se dispun masurile ce se impun in conformitate cu
art. 4 alin. (3) din Ordonanta Guvernului nr. 15/2013, aprobata
cu completari prin Legea nr. 334/2013, cu modificarile si
completarile ulterioare.

(8) Dupa aprobarea notei de catre ordonatorul principal de
credite, masurile dispuse prin aceasta se comunica
beneficiarului. O copie a notei transmise beneficiarului se
ataseaza la dosarul solicitarii privind suportarea de la bugetul
de stat a sumelor aferente corectiilor financiare si a accesoriilor
acestora.

(9) Dupa aprobarea notei prevazute la alin. (6) de catre
conducerea AM POIM, aceasta se comunica beneficiarului.

(10) Beneficiarul poate contesta nota prevazuta la alin. (6),
comunicata potrivit alin. (9), in termen de 10 zile de la
comunicare. Contestatia se depune la registratura AM POIM,
insotita de documente justificative, si va fi inaintata spre analiza
unei comisii special constituite in acest sens prin decizie a
directorului general al AM POIM.

(11) Contestatia prevazuta la alin. (10) se solutioneaza in
termen de 30 de zile de la inregistrare, prin decizie aprobata de
directorul general al AM POIM, care se comunica beneficiarului
in termen de 5 zile de la aprobare.

(12) Modelele notelor prevazute la alin. (5) si (6) se aproba
prin decizie a directorului general al AM POIM.

Art. 32. — Pentru proiectele preluate integral sau partial din
Programul operational sectorial Mediu 2007—2013 in cadrul
Programului operational Infrastructura mare 2014—2020, titlurile
de creanta care beneficiazd de prevederile Ordonantei
Guvernului nr. 15/2013, aprobata cu completari prin Legea
nr. 334/2013, cu modificarile si completarile ulterioare, pentru
Programul operational sectorial Mediu 2007—2013, vor
beneficia de aceste prevederi si pentru valoarea corectiei
aferente partii din contractul economic finantate prin Programul
operational Infrastructura mare 2014—2020.”

8. La articolul 4, alineatele (1), (2), (6) si (7) se modifica si
vor avea urmatorul cuprins:

JArt. 4. — (1) Dupa aprobarea notelor prevazute la art. 3
alin. (4) si (5), Serviciul financiar si monitorizare audit POS
Mediu efectueaza plata catre beneficiar a sumelor reprezentand
reduceri procentuale/corectii financiare aplicate si a debitelor
retinute sau transferate prin plata voluntara.

(2) Pentru dobanda nerecuperata, conform unor titluri de
creanta intocmite si comunicate beneficiarului pana la data
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informarii prevazute la art. 3 alin. (8), beneficiarii nu vor mai fi
considerati debitori. In vederea recuperarii acesteia, Serviciul
financiar si monitorizare audit POS Mediu realizeaza
urmatoarele activitati:

a) transfera sumele aferente dobanzilor datorate, pentru care
beneficiarul nu mai are calitatea de debitor, din contul de
trezorerie alimentat din pozitia bugetara prevazuta la art. 2
alin. (1) din Ordonanta Guvernului nr. 15/2013, aprobata cu
completari prin Legea nr. 334/2013, cu modificarile si
completarile ulterioare, in contul de recuperare debite aferent
Programului operational sectorial Mediu, urménd a se efectua
transferul pe surse de finantare in conturile programului;

b) comunicd Compartimentului stabilire creante informatiile
necesare pentru inregistrarea in Registrul debitorilor a sumelor
recuperate.

(6) Dupa aprobarea de céatre conducerea AM POS Mediu a
procesului-verbal de stabilire a creantelor bugetare rezultate din
aplicarea dobanzii datorate, Serviciul financiar si monitorizare
audit POS Mediu realizeaza urmatoarele activitati:

a) transfera sumele reprezentand dobanda datorata aferenta
FEDR/FC din contul de trezorerie alimentat din pozitia bugetara
prevazuta la art. 2 alin. (1) din Ordonanta Guvernului
nr. 15/2013, aprobata cu completari prin Legea nr. 334/2013, cu
modificarile si completarile ulterioare, in contul de recuperare
debite aferent Programului operational sectorial Mediu, urméand
a se efectua transferul in contul de disponibil aferent FEDR/FC;

b) comunicd Compartimentului stabilire creante informatiile
necesare pentru inregistrarea in Registrul debitorilor a sumelor
recuperate.

(7) Dosarele cuprinzand solicitarile beneficiarilor cu privire la
suportarea de la bugetul de stat a sumelor aferente corectiilor
financiare aplicate pentru abaterile de la conformitatea cu
legislatia din domeniul achizitiilor publice si a sumelor rezultate
din aplicarea dobanzii datorate se arhiveaza la nivelul Serviciului
financiar si monitorizare audit.”

9. Articolul 5 se modifica si va avea urmatorul cuprins:

»Art. 5. — Pentru corectiile financiare/reducerile procentuale
aplicate cheltuielilor aferente contractelor de achizitie publica
prevazute la art. 2 alin. (4) din Ordonanta Guvernului
nr. 15/2013, aprobata cu completari prin Legea nr. 334/2013, cu
modificarile si completarile ulterioare, cerute la rambursare de
catre beneficiari ulterior depunerii si aprobarii de catre AM POS
Mediu a solicitarii prevazute la art. 3 alin. (1), Serviciul financiar
si monitorizare audit POS Mediu, in baza notei intocmite
conform art. 3 alin. (4), efectueaza plata catre beneficiari din
contul de trezorerie alimentat din pozitia bugetara prevazuta la
art. 2 alin. (1) din Ordonanta Guvernului nr. 15/2013, aprobata
cu completari prin Legea nr. 334/2013, cu modificarile si
completarile ulterioare.”

10. Dupa articolul 5 se introduc doua noi articole,
articolele 51 si 52, cu urmatorul cuprins:

»Art. 51. — (1) Dupa aprobarea notelor prevazute la art. 31
alin. (5), Directia plati si contabilitate proiecte efectueaza plata
catre beneficiar a sumelor reprezentadnd reduceri
procentuale/corectii financiare aplicate si a debitelor retinute sau
transferate prin plata voluntara, aferente valorii contractului
finantate prin intermediul Programului operational Infrastructura
mare 2014—2020.

(2) Pentru dobénda nerecuperata, conform unor titluri de
creanta intocmite si comunicate beneficiarului pana la data
informarii prevazute la art. 31 alin. (8), beneficiarii nu vor mai fi
considerati debitori. in vederea recuperdrii acesteia, Directia
plati si contabilitate proiecte realizeaza urmatoarele activitati:

a) transfera sumele aferente dobanzilor datorate, pentru care
beneficiarul nu mai are calitatea de debitor, din contul de
trezorerie alimentat din pozitia bugetard prevazuta la art. 2
alin. (11) din Ordonanta Guvernului nr. 15/2013, aprobata cu
completari prin Legea nr. 334/2013, cu modificarile si
completarile ulterioare, in contul de recuperare debite aferent
Programului operational Infrastructura mare 2014—2020,
urmand a se efectua transferul pe surse de finantare in conturile
programului;

b) comunica Serviciului nereguli si monitorizare audit
informatiile necesare pentru inregistrarea in Registrul debitorilor
a sumelor recuperate.

(3) Sumele rezultate din aplicarea dobanzii datorate pentru
neachitarea la termen a obligatiilor prevazute la art. 2 si 3 din
Ordonanta Guvernului nr. 15/2013, aprobata cu completari prin
Legea nr. 334/2013, cu modificarile si completarile ulterioare,
pentru care nu au fost emise titluri de creanta, nu vor mai fi
stabilite drept creante, cu exceptia dobéanzii aferente Fondului
European de Dezvoltare Regionala/Fondului de coeziune,
denumit in continuare FEDR/FC.

(4) Dobéanda se calculeaza conform prevederilor Ordonantei
de urgentd a Guvernului nr. 66/2011 privind prevenirea,
constatarea si sanctionarea neregulilor aparute in obtinerea si
utilizarea fondurilor europene si/sau a fondurilor publice
nationale aferente acestora, aprobata cu modificari si completari
prin Legea nr. 142/2012, cu modificarile si completarile
ulterioare, luand in considerare ca interval de timp prima zi dupa
expirarea termenului de plata stabilit conform art. 42 alin. (1) din
Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 66/2011, aprobata cu
modificari si completari prin Legea nr. 142/2012, cu modificarile
si completarile ulterioare, si pana la data comunicarii catre
beneficiar a masurilor dispuse de catre ordonatorul principal de
credite in conformitate cu art. 4 alin. (3) din Ordonanta
Guvernului nr. 15/2013, aprobata cu completari prin Legea
nr. 334/2013, cu modificarile si completarile ulterioare.

(5) Calculul dobanzii datorate aferente FEDR/FC se va
realiza prin intocmirea procesului-verbal de stabilire a creantelor
bugetare rezultate din aplicarea dobanzii datorate, conform
prevederilor Hotararii Guvernului nr. 875/2011 pentru aprobarea
Normelor metodologice de aplicare a prevederilor Ordonantei
de urgentd a Guvernului nr. 66/2011 privind prevenirea,
constatarea si sanctionarea neregulilor aparute in obtinerea si
utilizarea fondurilor europene si/sau a fondurilor publice
nationale aferente acestora, cu modificarile si completarile
ulterioare.

(6) Dupa aprobarea de catre conducerea AM POIM a
procesului-verbal de stabilire a creantelor bugetare rezultate din
aplicarea dobanzii datorate, Directia plati si contabilitate proiecte
realizeaza urmatoarele activitati:

a) transfera sumele reprezentand dobanda datorata aferenta
FEDR/FC din contul de trezorerie alimentat din pozitia bugetara
prevazuta la art. 2 alin. (1') din Ordonanta Guvernului
nr. 15/2013, aprobata cu completari prin Legea nr. 334/2013, cu
modificarile si completarile ulterioare, in contul de recuperare
debite aferent Programului operational Infrastructura mare
2014—2020, urmand a se efectua transferul in contul de
disponibil aferent FEDR/FC;

b) comunica Serviciului nereguli si monitorizare audit
informatiile necesare pentru inregistrarea in Registrul debitorilor
a sumelor recuperate.

(7) Dosarele cuprinzand solicitarile beneficiarilor cu privire la
suportarea de la bugetul de stat a sumelor aferente corectiilor
financiare aplicate pentru abaterile de la conformitatea cu
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legislatia din domeniul achizitiilor publice si a sumelor rezultate
din aplicarea dobéanzii datorate se arhiveaza la nivelul Directiei
plati si contabilitate proiecte.

Art. 52, — Pentru corectiile financiare/reducerile procentuale
aplicate cheltuielilor aferente contractelor de achizitie publica
prevazute la art. 2 alin. (4) din Ordonanta Guvernului
nr. 15/2013, aprobata cu completari prin Legea nr. 334/2013, cu
modificarile si completarile ulterioare, cerute la rambursare de
catre beneficiari ulterior depunerii si aprobarii de catre AM POIM
a solicitarii prevazute la art. 31 alin. (1), Directia plati si
contabilitate proiecte, in baza notei intocmite conform art. 31
alin. (5), efectueaza plata catre beneficiari din contul de
trezorerie alimentat din pozitia bugetard prevazuta la art. 2
alin. (11) din Ordonanta Guvernului nr. 15/2013, aprobata cu
completari prin Legea nr. 334/2013, cu modificarile si
completarile ulterioare.”

11. Articolul 6 se modifica si va avea urmatorul cuprins:

JArt. 6. — (1) In vederea identificarii debitorului pentru
neregulile aferente situatiilor prevazute la art. 8 alin. (1) din
Ordonanta Guvernului nr. 15/2013, aprobata cu completari prin
Legea nr. 334/2013, cu modificarile si completarile ulterioare,
Compartimentul stabilire creante POS Mediu, respectiv Serviciul
constatare nereguli si antifrauda din cadrul AM POIM, pentru
proiectele preluate integral sau partial din Programul operational
sectorial Mediu 2007—2013 in cadrul Programului operational
Infrastructura mare 2014—2020, realizeaza urmatoarele
activitati:

a) solicita beneficiarilor prevazuti la art. 1 din Ordonanta
Guvernului nr. 15/2013, aprobata cu completari prin Legea
nr. 334/2013, cu modificarile si completarile ulterioare, copii de
pe documentele detinute care s& ateste incadrarea in
prevederile art. 2 si 3 din Ordonanta Guvernului nr. 15/2013,
aprobata cu completari prin Legea nr. 334/2013, cu modificarile
si completarile ulterioare;

b) solicita, dupa caz, Serviciului nereguli si monitorizare audit
confirmarea ca beneficiarul nu se incadreaza in prevederile
art. 6 lit. a) si b) din Ordonanta Guvernului nr. 15/2013, aprobata
cu completari prin Legea nr. 334/2013, cu modificarile si
completarile ulterioare.

(2) Documentele solicitate beneficiarilor prevazutila art. 1 din
Ordonanta Guvernului nr. 15/2013, aprobata cu completari prin
Legea nr. 334/2013, cu modificarile si completarile ulterioare, de
Compartimentul stabilire creante POS Mediu, respectiv
Serviciului constatare nereguli si antifrauda din cadrul AM POIM,
pentru proiectele preluate integral sau partial din Programul
operational sectorial Mediu 2007—2013 in cadrul Programului
operational Infrastructura mare 2014—2020, prevazute la
alin. (1) lit. a), sunt:

a) pentru situatiile Tn care procedura a fost lansata in
Sistemul electronic al achizitiilor publice, denumit in continuare
SEAP, inainte de 10 iunie 2011, anuntul/invitatia de participare
din SEAP, copie de pe raportul de activitate intocmit de Unitatea
pentru coordonarea si verificarea achizitilor publice/
Compartimentul de verificare a achizitiilor publice, denumite in
continuare UCVAP/CVAP;

b) pentru situatiile in care procedura a fost lansata in SEAP
in perioada 10 iunie—1 octombrie 2011, anuntul/invitatia de
participare din SEAP si copie de pe raportul procedurii cu opinia
UCVAP/CVAP «fara observatii»;

¢) pentru situatiile in care procedura a fost lansata in SEAP
dupa 1 octombrie 2011, anuntul/invitatia de participare din
SEAP;

d) pentru situatiile in care procedura de achizitie publica a
respectat prevederile Ordinului presedintelui Autoritatii Nationale
pentru Reglementarea si Monitorizarea Achizitiilor Publice
nr. 51/2009 privind accelerarea procedurilor de licitatie restransa
si negociere cu publicare prealabila a unui anunt de participare,
incalcand prevederile art. 38 din Directiva 2004/18/CE a
Parlamentului European si a Consiliului din 31 martie 2004
privind coordonarea procedurilor de atribuire a contractelor de
achizitii publice de lucrari, de bunuri si de servicii, copie de pe
Nota justificativd privind alegerea procedurii de achizitie si
anuntul/invitatia de participare din SEAP.”

12. Articolele 8 si 9 se modifica si vor avea urmatorul
cuprins:

LArt. 8. — Nota de constatare a neregulilor si de stabilire a
corectiilor financiare, aprobata, se transmite Serviciului financiar
si monitorizare audit POS Mediu, Directiei autorizare proiecte si
Directiei plati si contabilitate proiecte AM POIM, pentru
proiectele preluate integral sau partial din Programul operational
sectorial Mediu 2007—2013 in cadrul Programului operational
Infrastructura mare 2014—2020, care realizeaza urméatoarele
activitati:

a) transferd sumele reprezentand creanta datoratd aferenta
FEDR/FC din contul de trezorerie alimentat din pozitia bugetara
prevazuta la art. 2 alin. (1)/art. 2 alin. (11) din Ordonanta
Guvernului nr. 15/2013, aprobata cu completari prin Legea
nr. 334/2013, cu modificarile si completarile ulterioare, in contul
de recuperare debite aferent Programului operational sectorial
Mediu, respectiv Programului operational Infrastructura mare
2014—2020, urmand a se efectua transferul in contul de
disponibil aferent FEDR/FC;

b) transmite, In vederea inregistrarii in Registrul debitorilor,
sumele recuperate.

Art. 9. — Dosarele aferente notelor de constatare a
neregulilor si de stabilire a corectiilor financiare prin care se
stabileste suportarea de la bugetul de stat a sumelor aferente
corectiilor financiare aplicate pentru abaterile de la conformitatea
cu legislatia din domeniul achizitilor publice se arhiveaza
separat la nivelul Compartimentului stabilire creante POS
Mediu, respectiv Serviciului constatare nereguli si antifrauda din
cadrul AM POIM, pentru proiectele preluate integral sau partial
din Programul operational sectorial Mediu 2007—2013 Tn cadrul
Programului operational Infrastructura mare 2014—2020.”

13. Dupa articolul 9 se introduce un nou articol,
articolul 10, cu urmatorul cuprins:

»Art. 10. — Pentru proiectele preluate integral sau partial din
Programul operational sectorial Mediu 2007—2013 in cadrul
Programului operational Infrastructura mare 2014—2020, titlurile
de creantad aplicate pentru partea finantata din Programul
operational Infrastructura mare 2014—2020, incadrate de catre
echipele de control in prevederile Ordonantei Guvernului
nr. 15/2013, aprobata cu completari prin Legea nr. 334/2013, cu
modificarile si completarile ulterioare, vor beneficia de aceste
prevederi si pentru valoarea corectiei aferente partii din
contractul economic finantate prin Programul operational
sectorial Mediu 2007—2013.”
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14. Dupa capitolul IV se introduce un nou capitol,
capitolul V, cu urmatorul cuprins:

~CAPITOLUL V
Suportarea de la bugetul de stat a sumelor aferente
reducerilor procentuale aplicate pentru abaterile
de la conformitatea cu legislatia din domeniul achizitiilor
publice, constatate in cadrul procedurilor de atribuire
initiate anterior datei de 1 octombrie 2011 si finantate
din POIM 2014—2020

Art. 11. — (1) in vederea analizei incadrarii reducerii
procentuale, structurile cu atributii de verificare care aplica
reduceri procentuale din cadrul AM POIM realizeaza
urmatoarele activitati:

a) solicita beneficiarilor prevazuti la art. 1 din Ordonanta
Guvernului nr. 15/2013, aprobata cu completari prin Legea
nr. 334/2013, cu modificarile si completarile ulterioare, copii de
pe documentele detinute care sa ateste incadrarea in
prevederile art. 2 si 3 din Ordonanta Guvernului nr. 15/2013,
aprobata cu completari prin Legea nr. 334/2013, cu modificarile
si completarile ulterioare;

b) solicitéa Serviciului nereguli si monitorizare audit, pentru
proiectele preluate integral sau partial din Programul operational
sectorial Mediu 2007—2013 in cadrul Programului operational
Infrastructura mare 2014—2020, confirmarea ca beneficiarul nu
se incadreaza in prevederile art. 6 lit. a) si b) din Ordonanta
Guvernului nr. 15/2013, aprobata cu completari prin Legea
nr. 334/2013, cu modificarile si completarile ulterioare.

(2) Documentele solicitate beneficiarilor prevazuti la art. 1 din
Ordonanta Guvernului nr. 15/2013, aprobata cu completari prin
Legea nr. 334/2013, cu modificarile si completarile ulterioare, de
structurile cu atributii de verificare care aplica reduceri
procentuale din cadrul AM POIM, prevazute la alin. (1) lit. a),
sunt:

a) pentru situatiile Tn care procedura a fost lansata in
Sistemul electronic al achizitiilor publice, denumit in continuare
SEAP, inainte de 10 iunie 2011, anuntul/invitatia de participare
din SEAP si copie de pe raportul de activitate intocmit de
Unitatea pentru coordonarea si verificarea achizitiilor
publice/Compartimentul de verificare a achizitiilor publice,
denumite in continuare UCVAP/CVAP;

b) pentru situatiile in care procedura a fost lansata in SEAP
in perioada 10 iunie—1 octombrie 2011, anuntul/invitatia de
participare din SEAP si copie de pe raportul procedurii cu opinia
UCVAP/CVAP «fara observatii»;

¢) pentru situatiile in care procedura a fost lansata in SEAP
dupa 1 octombrie 2011, anuntul/invitatia de participare din
SEAP;

d) pentru situatiile in care procedura de achizitie publica a
respectat prevederile Ordinului presedintelui Autoritatii Nationale
pentru Reglementarea si Monitorizarea Achizitiilor Publice
nr. 51/2009 privind accelerarea procedurilor de licitatie restransa
si negociere cu publicare prealabild a unui anunt de participare,
incalcand prevederile art. 38 din Directiva 2004/18/CE a
Parlamentului European si a Consiliului din 31 martie 2004

privind coordonarea procedurilor de atribuire a contractelor de
achizitii publice de lucrari, de bunuri si de servicii, copie de pe
Nota justificativa privind alegerea procedurii de achizitie,
anuntul/invitatia de participare din SEAP.

Art. 12. — Tn cazul in care din analiza documentelor se
constatd ca beneficiarul se fincadreaza in prevederile
Ordonantei Guvernului nr. 15/2013, aprobata cu completari prin
Legea nr. 334/2013, cu modificarile si completarile ulterioare,
rubrica «Concluziile activitatii de verificare» din Raportul de
neconformitate se completeazd cu mentiunea ca sumele
rezultate din aplicarea reducerilor procentuale sunt suportate
din conturile Ministerului Dezvoltarii Regionale, Administratiei
Publice si Fondurilor Europene, in calitate de ordonator principal
de credite cu rol de autoritate de management pentru Programul
operational Infrastructura mare.

Art. 13. — Raportul de neconformitate, aprobat, se transmite
Serviciului financiar si monitorizare audit POS Mediu, respectiv
Directiei plati si contabilitate proiecte AM POIM, pentru
proiectele preluate integral sau partial din Programul operational
sectorial Mediu 2007—2013 in cadrul Programului operational
Infrastructura mare 2014—2020, care realizeaza urmatoarele
activitati:

a) transfera sumele reprezentand creanta datorata aferenta
FEDR/FC din contul de trezorerie alimentat din pozitia bugetara
prevazuta la art. 2 alin. (1)/art. 2 alin. (11) din Ordonanta
Guvernului nr. 15/2013, aprobata cu completari prin Legea
nr. 334/2013, cu modificarile si completarile ulterioare, in contul
de recuperare debite aferent Programului operational sectorial
Mediu, respectiv Programului operational Infrastructura mare,
pentru proiectele preluate integral sau partial din Programul
operational sectorial Mediu 2007—2013 in cadrul Programului
operational Infrastructura mare 2014—2020, urmand a se
efectua transferul in contul de disponibil aferent FEDR/FC,;

b) transmite spre Tnregistrare in Registrul debitorilor sumele
recuperate.

Art. 14. — Dosarele aferente rapoartelor de neconformitate
prin care se stabileste suportarea de la bugetul de stat a sumelor
aferente corectiilor financiare aplicate pentru abaterile de la
conformitatea cu legislatia din domeniul achizitiilor publice se
arhiveaza separat la nivelul structurilor emitente din cadrul AM
POIM, pentru proiectele preluate integral sau partial din
Programul operational sectorial Mediu 2007—2013 in cadrul
Programului operational Infrastructura mare 2014—2020.

Art. 15. — Pentru proiectele preluate integral sau partial din
Programul operational sectorial Mediu 2007—2013 in cadrul
Programului operational Infrastructura mare 2014—2020,
reducerile procentuale aplicate pentru partea finantatd din
Programul operational Infrastructura mare 2014—2020, incadrate
de catre Serviciul verificare achizitii publice Tn prevederile
Ordonantei Guvernului nr. 15/2013, aprobata cu completari prin
Legea nr. 334/2013, cu modificarile si completarile ulterioare, vor
beneficia de aceste prevederi si pentru valoarea corectiei aferente
partii din contractul economic finantate prin Programul operational
sectorial Mediu 2007—2013.”

Art. ll. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al
Roméaniei, Partea I.

Ministrul delegat pentru fonduri europene,
Rovana Plumb

Bucuresti, 7 august 2017.
Nr. 5.591.




ABONAMENTE LA PUBLICATIILE OFICIALE PE SUPORT FIZIC
— Preturi pentru anul 2017 —

Valoare
c':‘lr; Denumirea publicatiei (TVA 5% inclus) — lei
12 luni 3 luni 1 luna
1. Monitorul Oficial, Partea | 1.310 360 131
2. [Monitorul Oficial, Partea I, limba maghiara 1.640 150
3. | Monitorul Oficial, Partea a Il-a 2.460 220
4. | Monitorul Oficial, Partea a lll-a 470 50
5. | Monitorul Oficial, Partea a IV-a 1.880 170
6. Monitorul Oficial, Partea a Vl-a 1.750 160
7. [ Monitorul Oficial, Partea a VlI-a 600 55
8. | Colectia Legislatia Romaniei 500 130
9. [Colectia Hotarari ale Guvernului Romaniei 800 75
NOTA:
Monitorul Oficial, Partea | bis, se multiplica si se achizitioneaza pe baza de comanda.
ABONAMENTE LA PRODUSELE IN FORMAT ELECTRONIC
— Preturi pentru anul 2017 —
Abonamentul FLEXIBIL
(Monitorul Oficial, Partea | + alte 3 parti ale Monitorului Oficial, la alegere)
Produs Lunar Anual
Online/ Retea Retea Retea Retea Online/ Retea Retea Retea Retea
Monopost 5 25 100 300 Monopost 5 25 100 300
AutenticMO 60 150 380 910 2.000 550 1.380 3.450 8.280 18.220
ExpertMO 100 250 630 1.510 3.320 1.000 2.500 6.250 15.000 | 33.000
Abonamentul COMPLET
(Monitorul Oficial, Partea | + toate celelalte parti ale Monitorului Oficial)
Produs Lunar Anual
Online/ Retea Retea Retea Retea Online/ Retea Retea Retea Retea
Monopost 5 25 100 300 Monopost 5 25 100 300
AutenticMO 70 180 450 1.080 2.380 650 1.630 4.080 9.790 21.540
ExpertMO 120 300 750 1.800 3.960 1.200 3.000 7.500 18.000 | 39.600
[ Colectia Monitorul Oficial n format electronic, oricare dintre partile acestuia | 70 lei/an

Preturile sunt exprimate n lei si contin TVA.
Mai multe informatii puteti gasi pe site-ul www.expert-monitor.ro, unde puteti aplica online comanda.
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